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Анотація. У статті у хронологічному порядку зазначено ключові етапи фор-
мування, розвитку та розбудови Національного технічного університету України 
«Київський політехнічний інститут імені Ігоря Сікорського», розкрито історичні 
передумови та засади формування кампуса. Проведено композиційний та функ-
ціональний аналіз архітектурно-планувальної організації кампуса та виявлено її 
особливості. Результати дослідження є основою для розроблення рекомендацій 
формування архітектурно-планувальної організації університетських кампусів 
України.

Мета. Дослідити особливості архітектурно-просторової та функціональ-
но-планувальної організації кампуса КПІ як прикладу для визначення архітек-
турно-планувальної організації кампусів України. 

Методологія. Історичний аналіз, аналіз бібліографічних джерел, порів-
няльний аналіз, композиційний та функціональний аналіз архітектурно-плану-
вальної організації кампуса. 

Результати. Історичний аналіз виявив два основні етапи розвитку кампуса 
КПІ. І етап (кін. ХІХ – поч. ХХ ст.) – створення інституту та його будівництво як 
відповідь на дефіцит кваліфікованих кадрів із вищою технічною освітою. ІІ етап 
(1970–1980-ті роки) – стрімке розширення ємкості інституту у зв’язку з потребою 
підготувати значно більшу кількість фахівців технічних спеціальностей, а по-
дальша розбудова університетського кампуса мала вирішити цю інфраструктурну 
проблему. 

Наукова новизна. Досліджено особливості архітектурно-просторової та 
функціонально-планувальної організації кампуса КПІ на етапі формування та на 
етапі активної розбудови.

Практична значимість. Результати дослідження можуть бути використані 
для подальшого визначення архітектурно-планувальної організації кампусів 
України. 
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ВСТУП
Наприкінці ХІХ ст. попит на ринку праці 

на кваліфікованих працівників із вищою тех-
нічною освітою значно перевищував про-
позицію. Постала проблема підготовки до-
статньої кількості кадрів у закладах вищої 
технічної освіти. Ідея створення вищого тех-
нічного навчального закладу у Києві виникла 
в одного з професорів місцевого універси-
тету – М. Бунге. Рішення про заснування по-
літехнічного інституту в Києві було прийнято 
1896 р., до складу якого мали увійти чотири 
відділи: сільськогосподарський, механічний, 
хімічний та інженерний. Місцева влада без-
коштовно виділила ділянку під забудову, яка 
розташована вздовж Берестейського про-
спекту (просп. Перемоги), біля Політехнічного 
провулку та вулиць Академіка Янгеля 
і Політехнічної. 

Конкурс на облаштування кам-
пуса КПІ було проведено у 1897 р., у бе-
резні 1898 р. переможцем став архітектор 
І. Кітнер [14, с. 942]. Заплановане будів-
ництво було розраховано на 1 200 студентів 
(площа кампуса – 40,5 га). 

АНАЛІЗ ПОПЕРЕДНІХ ДОСЛІДЖЕНЬ
Групу архітекторів і будівель-

ників відзначено нагородою за ва-
гомий внесок у розбудову кампуса КПІ 
у другій половині ХХ ст. [1, с. 110]. 
Історію та передумови виникнення інсти-
туту у своїх книгах описують такі автори, 
як Г.Ф. Бєляков [2], В.В. Янковий [18]. 
Н. Житкова, Е. Машковська, Д. Коршунов 
висвітлюють основні складники та типоло-
гічні особливості кампуса [3, с. 319–332]. 
Актуальні проблеми формування і розвитку 
архітектури закладів вищої освіти в Україні 
у своїх дисертаційних дослідженнях висвіт-
лювала Г.Л. Ковальська [5]. Д.Р. Левченко 
у своїх публікаціях розглядає форму-
вання містобудівного розвитку архітек-
турних комплексів закладів вищої освіти 
у великих містах [8; 9; 20]. К. Липа від-
значає особливості концепції розбудови КПІ 
у 1975–1989 рр. [10, с. 241]. Із повним і ви-
черпним списком усього нерухомого майна 
КПІ можна ознайомитися в Наказі № 734 від 
22.05.2017 «Про закріплення державного 
майна за КПІ ім. Ігоря Сікорського» [11]. 
О.В. Ольховська у своїй дисертації розглядає 
архітектуру закладів вищої освіти в Україні 
за період XIX – першої третини ХХ ст. [12]. 
Серед численних публікацій, присвячених 
КПІ, вирізняється стаття «Політехнічний ін-
ститут, кін. ХІХ–ХХ ст.» в енциклопедичному 
виданні «Звід пам’яток історії та культури 

України», де спільними зусиллями архітек-
торів та мистецтвознавців задокументо-
вано опис будівель на етапі формування за-
кладу [14, с. 942–970]. Сучасний стан КПІ 
зафіксовано на відповідних картах [4; 15]. 
У попередніх публікаціях автором висвітлю-
валися такі аспекти архітектурного сере-
довища КПІ: роль освітніх центрів у складі 
кампуса та архітектурно-планувальна ор-
ганізація університетського кампуса [6; 7]. 
Про окремі елементи архітектурного комп-
лексу КПІ ІІ етапу розбудови зазначено 
в публікаціях [12; 17; 18].

МЕТА
Дослідити особливості архітектур-

но-просторової та функціонально-плану-
вальної організації кампуса КПІ як прикладу 
для визначення архітектурно-планувальної 
організації кампусів України. 

РЕЗУЛЬТАТИ ТА ОБГОВОРЕННЯ
І етап розвитку КПІ (кін. ХІХ – поч. 

ХХ ст.)
За проєктом І. Кітнера в період з 1898 

до 1902 р. було збудовано: хімічний корпус, 
головний корпус, два житлові будинки, бу-
динок учбового скотного двору, механічні 
майстерні. Парк площею 12 га був облашто-
ваний П. Сльозкіним. 22 квітня 1902 р. завер-
шено перший етап будівництва та зазначено 
усі новобудови в акті прийняття [14, с. 943]. 
Наступною чергою будівництва займався 
В. Обремський, під керівництвом якого 1907 р. 
збудовано амбулаторію та їдальню, а 1910 р. – 
два житлові будинки. Характерною ознакою 
цього етапу будівництва була малоповерхова 
цегляна забудова, яка не перевищувала чо-
тири поверхи. 

ІІ етап розвитку КПІ (1970–1980-ті роки) 
На початку 1970-х років матеріальна 

база вишу за гострим браком нормативних 
учбових площ та об’єктів соціальної сфери 
вже була неспроможна забезпечити на-
лежну організацію навчання та побуту сту-
дентської молоді [1, с. 110]. 1970–1980-ті 
роки – період наймасштабнішої розбу-
дови кампуса. В останню третину ХХ ст. 
було збудовано Палац культури із залою 
на 1 750 місць, «Площу знань». 1968 р. 
в головному корпусі відкрили Музей історії 
КПІ, а 1998 р. – Державний політехнічний 
музей (корпус № 6). На цьому етапі розбу-
дови площа кампуса становила понад 100 
га, де розміщувалися 28 корпусів, 20 гур-
тожитків, 6 будинків для співробітників, по-
ліклініка, їдальня. До нових об’єктів увійшли 
шість наукових і громадських споруд: 
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навчально-лабораторні корпуси, науко-
во-технічна бібліотека, учбовий корпус фі-
зичного виховання, їдальня, 12-поверхові 
гуртожитки на 3 600 місць, профілакторій на 
250 місць, гуртожитки сімейних студентів на 
900 осіб, торгово-побутовий центр студміс-
течка, житлові будинки для працівників ін-
ституту [1, с. 110]. 

Зазначені два етапи відрізняються 
значними змінами забудови, хоча за всю 
свою сто двадцяти шестирічну історію ін-
ститут постійно розширювався, перебудо-
вувався, змінювався. Сучасний універси-
тетський кампус КПІ – це територія площею 
120 га, де розміщені 33 навчальні корпуси, 
20 гуртожитків та інші будівлі, де навча-
ються 25 тис студентів. 

Композиційний аналіз кампуса КПІ кін. 
ХІХ – поч. ХХ ст. (І етап) 

На І етапі формування кампуса КПІ кін. 
ХІХ ст. – поч. ХХ ст. можна виокремити такі 
ключові елементи архітектурної композиції: 
історичним і композиційним ядром композиції 
виступають хімічний та головний корпуси, 
центральні входи яких орієнтовані на парк 
КПІ і акцентовані курдонерами. З-поміж іс-
нуючої забудови кампуса хімічний і головний 
корпуси вирізняються масштабом та розмі-
щенням відносно парку КПІ (композиційні 
вісі позначені чорними стрілками, а компози-
ційні центри – червоними прямокутниками) 
(табл. 1а). 

Хімічний та головний корпуси збудо-
вані паралельно Берестейському проспекту, 
між ними перпендикулярно проспекту 

Таблиця 1 
Композиційний аналіз кампуса КПІ

а) кін. ХІХ – поч. ХХ ст. (І етап) б) 1970-ті – 1980-ті роки (ІІ етап)

розміщено два однакові житлові будинки. 
Через парк КПІ перпендикулярно до про-
спекту Берестейського проходять три ві-
докремлені одна від одної композиційні вісі 
(паралельні між собою) – це прямі пішохідні 
доріжки, кожна з яких завершується відпо-
відно будівлею хімічного корпусу, двома жит-
ловими будинками і головним корпусом. До 
житлової забудови веде центральна вісь, 
яка розділяє парк на дві частини. Тож ком-
позицію формують два навчальні корпуси та 
два житлові будинки. Хімічний корпус – це 
двоповерхова цегляна будівля, яка у плані 
має п- та ш-подібні частини. Перед цен-
тральним входом будинку облаштована пі-
шохідна доріжка у формі півкола. Будівля 
головного корпусу у плані має п-подібну 
форму. Завдяки формі корпусу біля цен-
трального входу розміщено пішохідну до-
ріжку с-подібної форми, яка перетинається 
з прямолінійною, котра веде до парку КПІ. 
Структура архітектурної композиції кампуса 
на І етапі – лінійна. Характеристикою забу-
дови цього етапу є чітка симетрія архітек-
турно-просторової організації будівель та 
фасадів, малоповерхова забудова. Кожен 
корпус і будинок розташовані паралельно 
один до одного. Архітектурний стиль – нео-
романський з елементами неоготики. Пізніше 
(на початку ХХ ст.) розбудовою університет-
ського кампуса займався В. Обремський, ха-
рактерною ознакою будівель цього архітек-
тора є стиль модерн.

Парк КПІ об’єднує у єдину цілісну архі-
тектурну композицію вищенаведені будівлі. 
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Площа сформованого на початку ХХ ст. парку 
КПІ становить 12 га. У 1900 р. під керівниц-
твом П. Сльозкіна зроблено планування алей 
і доріжок. Планування вирішено в пейзаж-
ному стилі. Головною композиційною віссю 
парку є поперечна алея з каштанів навпроти 
входу в зоопарк [14, с. 969]. 

Композиційний аналіз кампуса КПІ 
1970–1980-ті роки (ІІ етап) 

На ІІ етапі формування КПІ 
(1970–1980-ті роки) композиційну струк-
туру кампуса продовжено формуванням цен-
тральної осі, яка перерізає парк. Тепер цен-
тральна вісь (розміщена перпендикулярно 
просп. Берестейському) архітектурної ком-
позиції завершується «Площею знань», яка 
обмежена науково-технічною бібліотекою, 
центром культури і мистецтв та навчальним 
корпусом (головна композиційна вісь позна-
чена стрілкою, площа – прямокутником, бі-
бліотека – колом, а центр культури – вось-
микутником (табл. 1б). Інші будівлі і корпуси 
ІІ етапу розбудови кампуса не відносяться до 
композиції архітектурного комплексу КПІ, але 
їх розташування відповідає загальній компо-
зиції, вони розташовані паралельно загальній 
забудові. 

Характерною ознакою будівель цього 
етапу є стиль бруталізм та багатоповерхова 
забудова. Більшість корпусів на цьому етапі 
розміщено окремо від інших, а розплану-
вальна структура кампуса на ІІ етапі розбу-
дови тепер формується вздовж прилеглих до 
будівель вулиць. 

Функціональне зонування кампуса КПІ 
кін. ХІХ – поч. ХХ ст. (І етап)

На етапі створення кампуса (кін. ХІХ – 
поч. ХХ ст.) можна виокремити такі функціо-
нальні зони (табл. 2а): навчальна, житлова, 

рекреаційна та інші, розраховані на 1 200 сту-
дентів і площу кампуса – 40,5 га. Рекреаційна 
зона включає парк КПІ та облаштовані там пі-
шохідні доріжки, які ведуть до інших функці-
ональних зон. Біля парку – навчальна та жит-
лова зони. 

До житлової зони входять будинки 
для викладачів і співробітників закладу. На 
першому етапі формування кампуса КПІ 
найбільшою зоною є рекреаційна, а най-
меншою – житлова. Уздовж парку організо-
вані навчальна, житлова та інші зони. Для 
цього етапу розбудови КПІ характерна най-
менша щільність забудови.

Функціональне зонування кампуса КПІ 
(1970–1980-ті роки) (ІІ етап) 

Зі значним збільшенням кількості 
студентів у кампусі КПІ (ІІ етап) вияв-
лено появу нових функціональних зон: го-
ловна площа – «Площа знань», фізкультур-
но-спортивна зона. Були побудовані центр 
культури і мистецтв, бібліотека. Порівняно 
з І етапом розбудови кампуса у другій по-
ловині ХХ ст. значно збільшилася зона 
житлової забудови, найбільшою зоною за-
лишалася навчальна, а найменшою – фіз-
культурно-спортивна (табл. 2б). Саме на 
ІІ етап припадає активна розбудова гур-
тожитків, адже на І етапі житлом забез-
печували лише викладачів і співробіт-
ників інституту. Фізкультурно-спортивна 
зона складається з двох відокремлених ді-
лянок: менша ділянка розміщена одразу за 
хімічним корпусом – це 2 тенісних корти 
і один стадіон (Мале спортивне ядро). Інша 
ділянка розташована неподалік групи жит-
лової зони – це Велике спортивне ядро, до 
якого входять Центр фізичного виховання та 
спорту, басейн КПІ, скеледром «КПІскала», 

Таблиця 2
Функціональне зонування кампуса КПІ

а) кін. ХІХ – поч. ХХ ст. (І етап) б) 1970–1980-ті роки (ІІ етап) 
Умовні  

позначення

навчальна зона

житлова зона

ф і з к у л ь т у р -
н о - с п о р т и в н а 
зона
рекреаційна зона

інші зони
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зал боротьби та боксу і стадіон. На цьому 
етапі максимально збільшилася щільність 
забудови кампуса. Треба відзначити, що 
рекреаційна зона залишилася у своїх попе-
редніх межах. 

ВИСНОВКИ 
Історичний аналіз виявив два ос-

новні етапи розвитку та забудови кампуса 
КПІ. І етап (кін. ХІХ – поч. ХХ ст.) – ство-
рення інституту та його будівництво, як 
відповідь на дефіцит кваліфікованих ка-
дрів із вищою технічною освітою. ІІ етап 
(1970–1980-ті роки) – стрімке розширення 
ємкості інституту у зв’язку з потребою під-
готувати значно більшу кількість фахівців 
технічних спеціальностей, а подальша роз-
будова університетського кампуса мала ви-
рішити цю інфраструктурну проблему. 

Архітектурно-просторова організація 
кампуса КПІ на І етапі була побудована за 
класичним взірцем. Основні корпуси збудо-
вані паралельно Берестейському проспекту 
як головної вісі міста Києва. Архітектурна 
композиція кампуса на етапі формування 
вирізняється чіткою симетрією архітектур-
но-просторової організації будівель та фа-
садів. На ІІ етапі з’являються нові багатопо-
верхові будинки і будівлі, які вирізняються 
не лише стилістично, а й завдяки викорис-
танню нових та сучасних матеріалів у кон-
струкції й оздобленні фасадів. Але основні 
композиційні прийоми були збережені: 
формування головної нової площі на про-
довжені існуючої вісі, паралельність усієї 
забудови. 

На ІІ етапі з’являються нові багатопо-
верхові будинки і будівлі, які вирізняються 
не лише стилістично, а й завдяки викорис-
танню нових та сучасних матеріалів у кон-
струкції та оздобленні фасадів. Але основні 
композиційні прийоми були збережені: фор-
мування головної нової площі на продовжені 
існуючої вісі, паралельність усієї забудови. 

Від початку функціонально-плану-
вальна організація кампуса КПІ формува-
лась із трьох основних зон: навчальної, 
житлової та рекреаційної. Характерними оз-
наками функціонального зонування кампуса 
І етапу є значне переважання площі рекре-
аційної зони над житловою і навчальною, 
низька щільність забудови та наявність ре-
зервної території. Найбільшою зоною цього 
етапу розбудови була рекреаційна – це 
парк КПІ. Розширення території забудови на 
другому етапі призвело до збільшення на-
вчальної та житлової зон, але кількісно ре-
креаційна зона залишилася без змін. Також 

з’явилися додаткові зони, була сформована 
головна площа – «Площа знань» та фізкуль-
турно-спортивна зона. 
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ABSTRACT

Levyk А. Features of the spatial and functional organization of the campus 
of the National technical university of Ukraine «Kyiv polytechnic institute 
named after Ihory Sikorsky».

In chronological order, the key stages of the formation, development and 
construction of the National Technical University of Ukraine «Ihor Sikorsky Kyiv 
Polytechnic Institute» are indicated, the historical prerequisites and foundations of 
the campus formation are revealed. A compositional and functional analysis of the 
architectural and planning organization of the campus was conducted, and its fea-
tures were identified. The results of the study are the basis for the development of 
recommendations for the formation of the architectural and planning organization of 
university campuses of Ukraine.

The purpose of the study. To study the peculiarities of the architectural-spa-
tial and functional-planning organization of the KPI campus, as an example, to deter-
mine the architectural-planning organization of the campuses of Ukraine.

Methodology. Historical analysis, analysis of bibliographic sources, compara-
tive analysis, compositional and functional analysis of the architectural and planning 
organization of the campus.

The results. The historical analysis revealed 2 main stages of the devel-
opment of the KPI campus. The first stage (end of the 19th – beginning of the 
20th century) – the creation of the institute and its construction, as a response to 
the shortage of qualified personnel with higher technical education. The II stage 

Левик А. В. Особливості просторової та функціональної організації кампуса Національного 
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(1970s–1980s) was a rapid expansion of the institute’s capacity due to the need to 
train a significantly larger number of specialists in technical specialties, and the fur-
ther development of the university campus was supposed to solve this infrastruc-
tural problem.

Scientific novelty. The peculiarities of the architectural-spatial and function-
al-planning organization of the KPI campus at the stage of formation and at the stage 
of active development were studied.

Practical significance. The results of the study can be used to further deter-
mine the architectural and planning organization of campuses in Ukraine.

Keywords: architecture, architectural environment, university, university 
campus, student town, functional-spatial organization, typology, architectural-plan-
ning organization, compositional analysis, National Technical University of Ukraine 
«Ihor Sikorsky Kyiv Polytechnic Institute».
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